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Jordmonopolet er ikke det eneste monopol, men det er langt
det starste monopol — det er et evigt varende monopol, og det
er alle monopolers ophav.

Ufortjente stigninger i jordejendom er ikke den eneste form for
arbejdsfri profit, men det er den vasentligste form, og denne profit
er anskaffet gennem processer, som ikke blot undlader at bringe
nogle fordele, men i virkeligheden er i diametral modsztning til
samfundet.

Jord, som er en forudsatning for menneskeheden, som er kilden
til al rigdom, som er steerkt begraenset i udstrekning, som er geogra-
fisk fastlast, — jord, mener jeg, adskiller sig fra alle andre former for
ejendom, og gennem umindelige tider har det vaeret skik i naesten
enhver moderne stat at placere leje, overdragelse og brug af jord i en
helt anden kategori end anden ejendom.

Intet er sjovere end at se monopolisterne pasta, at andre former
for ejendom og veerditilveekst i alle henseender svarer til jordejendom
og den ufortjente verditilveekst pa jord. De taler om laegernes og ad-
vokaternes stigende fortjenester pa en voksende befolkning i deres
hjemby. De taler om jernbanens profit, fra den voksende velstand og
aktivitet i de omrader den gar igennem. De taler om fortjenesten pa
stigende aktiekurser og selv om fortjenesten pa handel med kunst-
veerker.

Men leeg marke til hvor misvisende og forkerte alle disse sam-
menligninger er. Fortjenesten pa et maleri af VVan Dyke eller af Hol-
bein kan vere ganske betragtelig. Men billeder ligger ikke andre i
vejen. De er ikke en byrde for nogens arbejde. De bergrer ikke virk-
somhed og produktion. De bergrer ikke de kreative processer, som
mange millioner menneskers velbefindende er afhangig af.

Hvis en kursstigning pa aktier medfarer en fortjeneste for den
heldige ejer udover hvad de forventede eller fortjente, s var denne
fortjeneste ikke skabt ved at nzgte samfundet den jord, det behgver.
Tveertimod var den skabt ved at forsyne industrien med kapital, for-
uden hvilken den ikke ville findes.



Hvis en jernbane skaber en stgrre profit, er det som regel, fordi
der transporteres mere gods og flere passagerer. Hvis en laege eller en
advokat opnar en bedre praksis, er det fordi laegen tilser flere patien-
ter eller mere kreevende patienter, og fordi advokaten farer flere sager
i retten og starre sager. | hvert tilfelde yder leegen eller advokaten en
tjeneste for sit salaer.

Det virker pudsigt at sammenligne disse sunde processer med den
berigelse som sker for en jordejer, som tilfeeldigvis ejer et stykke jord
i udkanten af en storby og som kan se de travle indbyggere omkring
sig gare byen stgrre, mere bekvem og mere anset for hver dag, alti-
mens han ikke rgrer sig og intet foretager sig.

Der bygges veje, der bygges gader, vand og kloakforhold forbed-
res, elektricitet gor nat til dag, vand bringes fra bjergenes reservoirer
hundrede miles vak, alt imens jordejeren ikke rarer sig. Alle disse
forbedringer sker ved andre menneskers arbejde og for skatteydernes
regning. Jordmonopolisten, i sin egenskab af jordejer, bidrager ikke
pa nogen som helst made til nogen af disse forbedringer, og alligevel
foreges veerdien af hans jord. Han giver ikke samfundet nogen mod-
ydelse, han tilfarer intet til det almene velferd, han bidrager med in-
tet til den proces, fra hvilken hans egen berigelse stammer.

Mens jorden 'modnes' til ejerens ufortjente vardistigninger, ma
handelsmanden pa vej til sit kontor og kunstneren pa vej til sit arbej-
de tage en omvej eller betale for at komme uden om. Befolkningen
mister muligheden for at bruge jorden, byen og staten taber skat, som
kunne have varet opkraevet, hvis udviklingen havde kunnet fortsatte
pa naturlig vis, alt imens jordejeren kun behgver at vente talmodigt,
mens hans ejendoms veerdi flerdobles uden hans indsats eller bidrag.

Men lad os felge denne proces lidt leengere. Befolkningen i byen
vokser og vokser, forstoppelsen i de fattige kvarterer bliver akut, le-
jen stiger, og tusindvis af familier treenges i udlejningsbyggerierne.
Endelig er jorden moden til salg, forstaet pa den made at prisen ikke
leengere kan modstas. Da, og ikke far, bliver den solgt i metermal,
eller centimetermal til 10, 20 og sommetider 50 gange dens land-
brugsmaessige veerdi.

Jo starre befolkningen omkring landomradet er, jo starre er den
skade som offentligheden har lidt ved den langvarige afstaelse, og jo
mere besvarligt det er for alle, jo starre tabet er i gkonomisk styrke
og aktivitet, jo starre vil jordejerens profit veere, nar handelen endelig
er foretaget. Faktisk kan man sige, at den ufortjente veerditilvaekst,
som hgstes af jordejeren star i preecist forhold, ikke til ydelsen, men
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til den forvoldte ulempe. Det er eneretten, som er kernepunktet, og
hvor eneret hersker gaelder det, at jo sterre skaden er for samfundet,
des stagrre er monopolistens belgnning. Denne infame proces slar til
inden for alle industrielle omrader. Det lokalsamfund, der gnsker sig
bredere veje, bedre huse, sundere, mere anstendige og videnskabeligt
planlagte byer, bliver ngdt til at betale mere og mere for det pa grund
af de forbedringer, de selv har lavet tidligere. Jo mere de forbedrer
byen, jo mere ma de betale for den jord, som de gnsker at anskaffe til
yderligere forbedringer.

Fabrikanten, som agter at bygge en stor fabrik, som vil betyde an-
settelse til tusinder, bliver ngdt til at betale sa hgj en pris for jorden,
at udgiften hviler som et ag pa hans skuldre, hindrer konkurrenceev-
nen pa alle markeder og seatter ham meget mere i sta end nogen uden-
landsk told under eksportkonkurrencen, og jordprisen rammer gen-
nem fabrikantens manglende profit arbejdernes lgnninger.

Uanset hvor man kigger hen, og hvilke eksempler man vealger,
vil man se, at alle former for virksomhed, alle materielle fremskridt,
kun sker efter at jordejeren har skummet fladen og overalt hvor folk
eller offentlige myndigheder vil udnytte jorden, tvinges de til at beta-
le en forlods afgift til den mand, som kun udnytter jorden marginalt
eller slet ikke. Alt vender tilbage som jordveerdi, og jordens ejer er i
stand til at opkreeve en skat pa alle andre former for velstand og akti-
vitet. En del, sommetider hele, udbyttet af samfundets besveerligt an-
skaffede forbedringer foreger jordvaerdien og ender dermed automa-
tisk i jordejerens lommer. Sker der lgnstigninger, kan lejen haeves, da
lejeren har rad til at betale en lille smule mere. Hvis en ny jernbane
eller sporvognsrute abner, eller en institution forbedrer sin service og
tilbud, f.eks. ved at seenke prisen eller ved tekniske fremskridt, eller
hvis en offentlig ydelse betyder en forbedring for arbejderne i distrik-
tet, bliver det nemmere for dem at leve der, og derfor kan jordejeren
tage sig mere betalt for adgangen til at bo der.

For nogle ar siden var der i London en afgift pa en bro over
Themsen og alle arbejdere, som boede syd for floden matte dagligt
betale en afgift pd 1 penny for at tage frem og tilbage pa arbejde. Sy-
net af disse fattige mennesker, der pa denne made blev frataget en sa
stor del af deres indkomst, forargede den offentlige opinion. Propa-
gandaen gik i gang, de kommunale myndigheder blev veekket, og for
skatteborgerne regning blev broen frigjort og afgiften fjernet. Alle de
mennesker, der brugte broen, sparede en sixpence om ugen, men in-
den lenge viste det sig, at huslejerne syd for floden var steget 6
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pence om ugen, eller samme belgb som den broafgift, der blev af-
skaffet.

En af mine venner fortalte mig forleden, at der af en af kirkerne i
kvarteret Southwark blev givet ca. 350£ om aret til brgd som velgg-
renhed. Som en falge af denne velgerenhed blev efterspargslen pa
sma huse og et-veerelses lejligheder sa stor, at lejen steg betydeligt i
kvarteret! "Alt vender tilbage til jorden", og jordejeren er i stand til at
tage en del af nasten alle fremskridt, uanset hvor store eller sma disse
fremskridt er.

Jeg haber De vil forstd, at nar jeg taler om jordmonopolisten, taler
jeg mere om processen end om den enkelte jordejer, som, i de fleste
tilfeelde, er en retskaffen person, som ikke er bevidst om den made,
som han beriger sig pa. Jeg narer intet gnske om at hange nogen be-
stemt samfundsklasse ud.

Jeg mener ikke, at den, som tjener sine penge ved ufortjente veer-
distigninger, moralsk er vearre end nogen anden, som pa lovlig og
vanlig vis tjener sine penge i denne harde verden. Jeg anklager ikke
den enkelte, men systemet. Det er ikke mennesket, som er slet, det er
loven, som er ringe. Det er ikke det enkelte menneske, som kan kriti-
seres for at ggre hvad loven tillader og hvad andre ggar; det er Staten,
som er skyldig, hvis den ikke prever at reformere loven og &ndre
denne praksis.

Vi gnsker ikke at straffe jordejeren.

Vi gnsker at &endre loven.



